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централизации государства Русское книгопечатание в X V I веке не спо­
собствовало утверждению буржуазной идеологии и не могло вызвать 
враждебное отношение господствующего класса феодалов. 

Ряд исследователей последнего времени относит к активным противни­
кам Ивана Федорова иосифлянски настроенную часть духовенства. 
В 1940 году И. Бас писал, что смена на митрополичьей кафедре нестяжа­
теля Макария иосифлянином Афанасием была одной из важных причин, 
заставивших Ивана Федорова, принадлежавшего якобы к партии нестяжа­
телей, бежать за границу.1 В лагерь противников Грозного относит иосиф­
лян 156U-X годов также А. А . Сидоров.2 Следуя за А . А . Сидоровым, по­
добную точку зрения разделяет и П. Березов.3 

Предположение, что Макарий придерживался взглядов нестяжателей, 
ни на чем не основано. Специально изучавшие жизнь и деятельность 
Макария К. Заусцинский,4 В. О. Ключевский,5 Е . Голубинский,6 И. У. Бу-
довниц7 и другие исследователи всегда считали Макария типичным 
иосифлянином, но умеренным. Трудно согласиться также с предложен­
ной А. А. Сидоровым общей оценкой политической линии нестяжателей и 
иосифлян 1560-х годов.8 

В научной литературе уже давно высказывалось недоумение по поводу 
той позиции, которую занял Грозный в судьбе Ивана Федорова. Если 
М. Н. Тихомиров считает, что первопечатники уехали в Литву с согласия 
царя,9 то А. С. Зернова высказывает по этому поводу прямо противопо­
ложное мнение: « . . . царь, очевидно, был за что-то против Ивана Федо­
рова, только неизвестно, какого рода вину вменяли ему».10 Между тем, нет 
никаких оснований предполагать, что Иван Федоров мог находиться 
в числе политических противников царя. Необосновано также предполо­
жение В . Романовского, А. А. Сидорова и Б. П. Орлова о том, что Иван 
Федоров был близок к партии еретиков.11 По крайней мере каких-либо 
данных об этом обнаружить не удалось. Апостол, изданный Иваном Ф е ­
доровым в 1564 году, ортодоксален и по форме, и по содержанию.12 Такие 
строгие ревнители благочестия, как старообрядцы X V I I и X V I I I веков, 
пользовались первопечатным Апостолом. Никогда не отрицала его и орто­
доксальная православная церковь. Если бы Иван Федоров бежал за 
границу как политический противник Грозного или как еретик, то ни офи­
циальная историография, ни народная молва не стали бы скрызать этот 
факт. Между тем, именно за Иваном Федоровым закрепилась почетная 
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